Der

ahn der
Unsterblichkeit

Pladoyer fiir eine Kunst mit Verfallsdatum

Der Diisseldorfer Kiinstler Klaus
Geldmacher, Jahrgang 1940 und
1968 Teilnehmer der documenta 4 in
Kassel, baut seit iiber 30 Jahren
Lichtobjekte. Von Zeit zu Zeit, wenn
sie in mehreren Ausstellungen ge-

zeigt wurden und keinen Kéufer fan-

den, zerstort er einige, bislang rund
ein Dutzend von etwa 130 Werken.
Fir die KUNSTZEITUNG erldutert
Geldmacher, warum er nichts gegen
die Demontage von Kunst zum rich-
tigen Zeitpunkt und am richtigen
Ort einzuwenden hat.

DISKUSSION -

»Blankes Entsetzen“ trieb die Kri-
tiker Anfang dieses Jahres dazu, von
~Kunstvernichtung“ und ,Vandalis-
mus“ zu sprechen; ,weltbekannte

Kunst“ solle zerstort werden, weil -

sie die Realisierung neuer Baupldne
storte. Es ging um ,Kunst am BAU‘
und ,Kunst im G6ffentlichen Raumn‘.
In Recklinghausen waren es zwei
groRformatige Wandbilder von Hans
Werdehausen im Foyers des Fest-
spielhauses. Das Gebdude soll umge-
baut, die Wandflichen des Foyers
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und damit die Kunst aus dem Jahr -

1965 verschwinden. In Bonn soll der
Platz vor dem Landwirtschaftsmini-
sterium neu gestaltet werden; die
begehbare Plastik von Otto Herbert
Hajek aus den siebziger Jahren
wurde fir nicht mehr sanierungs-
fahig und abbruchreif erklart.

Empérung und offentlicher Protest .

waren also angesagt, bevor die
Kunstbanausen und  Bilderstiirmer

“Tatsachen schaffen wiirden. Die Pro-

testler, Kiinstler und ihre Organi-
sationen, mufSten noch nicht einmal
explizit den Vernichtungsfeldzug der
Nazis gegen die ,Entartete Kunst* in

Erinnerung rufen. Worte wie Kunst-
zerstorung und Vandalismus sugge-
rieren ,Drittes Reich

tiert und begriindet: Wer Kunst ver-
nichtet, kann nur im Unrecht sein.

Bastal Ich bin da anderer Meinung. -

Alles, was aus subjektiver  Sicht
nicht mehr zu gebrauchen ist, wird
weggeschmissen, der Zerstérung an-
heimgegeben. Speisereste landen im
Miilleimer, Verpackungen, Zeitschrif-
ten, auch Bilicher im Miillcontainer,
Mobel im Sperrmiill, Autos auf dem
Schrottplatz. Selbst Gebdude, ganze

' StraRRenziige werden abgerissen.

Wer nimmt daran AnstofR?

Auch ein Kunstwerk kann seinen
Wert - verlieren. Zumindest fiir -die
Person, die es erworben, fiir den
Auftraggeber, der es bezahlt hat. Es
geht nicht um Qualitdt — die sei

unbestritten und soll hier nicht the-

matisiert werden -, sondern um
Aktualitdt. Aber nicht im Sinne von
Zeitgeist, der Alternativen als unzeit-

- gemdR erscheinen1aRt.
Entscheidend ist die Motivation, wa- -

rum ein Werk im offentlichen Raum
prasentiert wird. Die Rechtfertigung

- dafiir ‘leitet. sich ab aus der — vom

Auftraggeber konstatierten — Bedeu-
tung der kiinstlerischen Arbeit. Sie
wird angesehen als zeitgemdfle Re-

aktion, Interpretation oder Ausein- °

andersetzung mit gesellschaftlichen
Vorgédngen, Phdnomenen oder indi-
viduellen Erlebnissen. Weil der Auf-
traggeber das Kunstwerk unter die-

sen Aspekten fiir aktuell hdlt, hat er

sich zum Erwerb und zur offentli-
chen Présentation hier und heute
entschieden.

Doch die Aktualitdt eines Kunstwer-

_kes verliert sich im Laufe der Zeit,
mufR sich in dem MaRe verringern, .

- bessere — aber auch nicht
schlechtere) verindern die

: Da wurde
nicht lange nachgedacht, argumen-.

" schafft ewige Werte."

- menschen.

" Kiinstler oder ihre selbster-

wie die Menschen, die Kunstliebha-
ber, sich weiterentwickeln, verdn-
dern. Oft ist nur noch ‘die Erinne-
rung an frither Erlebtes und subjek-
tiv Empfundenes der Grund, warum
ein  Kunstwerk von  seinem
Eigentiimer iber einen langen
Zeitraum geschdtzt wird. Schon die
nédchste Generation steht den Kurist-
Reliquien der Eltern achselzuckend
gegeniiber. Neue Erfahrungen, neue
Krite-rien, neue Perspektiven (nicht

Wahrnehmung und damit
die Wirkung von ' Kunst.
Gegen Null — je mehr Zeit
vergeht. Auch Kunst ver-
braucht sich. '

Aber: ,GroRe Kunst ist zeit-
los. Das wahre Genie

Einzigartig sind sie sicher,
die Werke bildender Kiinst-~
lerinnen undKiinstler. Denn
es sind meist Unikate.
Aber daraus abzuleiten, sie
mullten auf immer und
ewigerhaltenbleiben,zeugt
von Uberheblichkeit und |
Selbstiiberschitzung. Die-
ser Wahn der Unsterblich~
keit begiinstigt die These,
die kiinstlerische Reali-
sation sei bedeutsamer als
die alltdgliche Kreativitdt
nichtkiinstlerischer ~ Mit-

Es ist blinder Elfer wenn

nannten Interessenvertre-
ter die - Erhaltung eines
Werkes generell und grund-
sitzlich — allein’ weil es sich um
Kunst handelt - fordern. Das En-
gagement fiir die Bewahrung eines
Kunstwerks muf8 sich legitimieren
aus der speziellen Bedeutung dieses
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Werkes. Und von dieser Bedeutung,

die sorgfiltig zu begriinden ist,
miissen die zweifelnden Eigentiimer
erneut iiberzeugt werden. Nur ein
breiter offentlicher Konsens (oder
das individuelle Engagement eines
Kunstmdzens) sollte solche Kunst
retten.
Ich pladiere fiir eine Kunst mit
Verfallsdatum. Vor allem bei Kunst
im offentlichen Raum sollte es
heifen: Mindestens haltbar bis... der
Eigenttimer sich davon trennt.

Klaus Geldmacher



